CITTA DI SORSO  copa

Provincia di Sassatri

VERBALE DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE
N. 14 del 29/06/2012
Oggetto: g

Addizionale Comunale allIRPEF. Determinazione abtge per
I’Anno 2012.
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L’anno duemiladodici, addi ventinove del mese diggio, alle ore 10.00, in Sorso e nella sala
delle adunanze consiliari del Comune. Convocatalptrminazione del Sig. Presidente del Consiglio
con avvisi in iscritto contenenti I'elenco degligadti da trattare, come risulta da dichiarazionatia,
si e riunito il Consiglio Comunale, in seduta oatia, con l'intervento dei Sigg. Consiglieri,

P | A P| A
Morghen Giuseppe X Pinna Luigi X
Sechi Francesco X Sias Giacomino X
Peru Antonello X Foddai Maria Antonietta X
Pilo Giuseppe X Cappai Alberto X
Pulino Giovanna Maria X Donaggio Giulio Antonio X
Cattari Giuseppe Giovanni Maria X Sanna Nicola X
Demelas Fabrizio X Santoni Antonio X
Vacca Mauro X Peru Marcello X
Delogu Agostino X Delrio Paolo X
Sanna Gian Paolo X
Cuccureddu Domenico X TOTALE
Macciocu Luigi X

Presenti: n. 19. Risultano assenti n.2 Consigli&nna, Santoni.

Constatata la legalita dell’'adunanza per il nunaigli intervenuti, assume la Presidenza il Sig.
Domenico Cuccureddu, nella sua qualita di Presidet¢l Consiglio Comunale, con la
partecipazione del Vice Segretario Generale Batr@iNurra.

Partecipa altresi la D.ssa Simonetta Pietri initfudl Assessore Comunale esterno.



IL CONSIGLIO COMUNALE

VISTO I'argomento di cui al n. 4 dell’Ordine del@no in data odierna;

VISTA la delibera della Giunta Comunale n.58 #4105.2012 con la quale la Giunta, in sede di
approvazione del progetto di bilancio per I'esaccimanziario 2012, per lo stesso anno propone al
Consiglio la variazione dell'aliquota dell’addiziale comunale all'IRPEF portandola alla nuova
misura dello 0,80%;

VISTO Tl'articolo 52 del D.Lgs. n.446/1997 recante disciplina della potesta regolamentare delle
province e dei comuni in materia di tributi locali;

VISTO larticolo 1, comma 1, del D.Lgs. 28 setteeld©998, n.360, e successive modificazioni e
integrazioni, che istituisce a decorrere dal 1°ngem 1999, I'Addizionale Comunale all'lmposta sul
Reddito delle Persone Fisiche;

VISTO l'articolo 53, comma 16, della Legge 23 didem 2000, n. 388, come modificato dall’articolo
27, comma 8, della legge 28 dicembre 2001, n. #88ale prevede che il termine per la deliberagion
delle aliquote e delle tariffe dei tributi locaipmpresa l'aliquota dell’addizionale IRPEF di cli a
comma 3 dell’'articolo 1 del D.Lgs. 360/1998, nongle¢ approvare i regolamenti relativi alle entrate
degli enti locali & stabilito entro la data fissal@ norme statali per la deliberazione del bilardiio
previsione;

RICHIAMATO inoltre larticolo 1, comma 169, dellaejge 27 dicembre 2006 n.296 (Legge
Finanziaria per I'anno 2007), il quale stabiliste gli enti locali deliberano le tariffe e le alaja
relative ai tributi di loro competenza entro laadissata da norme statali per la deliberazione del
bilancio di previsione. Dette deliberazioni, anclse approvate successivamente all'inizio
dell’esercizio, purché entro il termine suindicdtanno effetto dal 1 gennaio dell'anno di riferiren

VISTO l'articolo 151, comma 1, del testo unico dddiggi sull'ordinamento degli enti locali, apprtova
con decreto legislativo 18 agosto 2000, n. 267, fikea al 31 dicembréil termine per la
deliberazione del bilancio di previsione per l'asugcessivo da parte degli enti locali e disporesich
termine puo essere differito con decreto del Mipistell'interno, d'intesa con il Ministro del tespr
del bilancio e della programmazione economica,itselat Conferenza Stato-citta’ ed autonomie locali,
in presenza di motivate esigenze”;

VISTO il Decreto del Ministero dell'interno del 2licembre 2012, pubblicato sulla Gazzetta Ufficiale
n. 304 del 31/12/2012, con il quale e stato differi termine per la deliberazione del Bilancio di
Previsione per I'anno 2012 da parte degli Enti licala31 marzo 2012,

VISTO larticolo 29, comma 16-quinquies, del Deoréegge 29 dicembre 2011, n. 216, convertito in
Legge 24 febbraio 2012, n. 14, recan®¥droga di termini previsti da disposizioni legisig’, in
base al qualél termine per la deliberazione del bilancio di @visione per I'anno 2012 da parte degli
enti locali e' differito al 30 giugno 2012”

VISTA la delibera di Giunta n.96 del 19.05.2006latiga alla determinazione, per I'anno 2006,
dell'aliquota dell'addizionale comunale all'impostd reddito delle persone fisiche in misura pari a
0,10 punti percentuali;

VISTA la delibera del Consiglio Comunale n.18 dél2.2007, regolarmente esecutiva, con la quale
si variava l'aliquota dell'addizionale comunale'l®PEF portandola alla nuova misura dello 0,50% e
si approvava il relativo Regolamento;



VISTA la delibera della Giunta Comunale n.74 @4112.2012 con la quale la Giunta, in sede di
approvazione del progetto di bilancio per I'esacitmanziario 2012, per lo stesso anno prevede la
conferma del regime di tassazione per il tributoggetto;

CONSIDERATO

che l'articolo 1, comma 3, del sopramenzionato etecrcosi come modificato dall'articolo 1,
comma 142 della Legge 27 dicembre 2006 n.296 (L&gunziaria per I'anno 2007), prevede che
i comuni, con regolamento adottato ai sensi ded@o52 del decreto legislativo 15 dicembre
1997, n. 446, e successive modificazioni, possorspode la variazione dell'aliquota di
compartecipazione dell'addizionale con deliberaziala pubblicare nel sito individuato con
decreto del 31 maggio 2002 del capo del Dipartimguer le politiche fiscali del Ministero
dell'economia e delle finanze, pubblicato nella £&tia Ufficiale n.130 del 05 giugno 2002.
L'efficacia della deliberazione decorre dalla déitpubblicazione nel predetto sito informatico. La
variazione dell'aliquota di compartecipazione ddllizionale non puo eccedere
complessivamente 0,8 punti percentuali;

che l'articolo 1, comma 4, del sopramenzionato etecrcosi come modificato dall'articolo 1,
comma 142 della Legge 27 dicembre 2006 n. 296 (&dgganziaria per I'anno 2007), prevede
che il versamento dell'addizionale medesima etat& in acconto e a saldo unitamente al saldo
dell'imposta sul reddito delle persone fisichefiAi della determinazione dell'acconto del trenta
per cento, l'aliquota di cui al comma 3 & assuetlmmisura deliberata per I'anno di riferimento
qualora la pubblicazione della delibera sia efsgdunon oltre il 15 febbraio del medesimo anno
ovvero nella misura vigente nell'anno precedenteaso di pubblicazione successiva al predetto
termine;

che larticolo 1, comma 4, del Decreto del MinistedellEconomia e delle Finanze
"Individuazione del sito informatico sul quale plibhre le delibere dei Comuni relative
all'addizionale comunale all'lRPEF. Articolo 1, ama 3, del D.Lgs. 28 settembre 1998, n. 360"
prevede che ['Ufficio federalismo fiscale del Digaento per le politiche fiscali del Ministero
dell’'Economia e delle Finanze provvedera all'imserito delle deliberazioni nel sito informatico
entro sette giorni lavorativi successivi alla rioee;

DATO atto che, ai sensi dell'art l'articolo 1, comm, del D.Lgs. 28 settembre 1998, n.360,
I'addizionale comunale all'imposta sul reddito elgiersone fisiche &€ dovuta se risulta dovuta per lo
stesso anno I'IRPEF al netto delle detrazioni giasta;

VISTI:

I'articolo 53, comma 16 della legge n.388/2000,i camme modificato dall’articolo 27 comma 8
della legge n.448/2001, in base al quale il ternpeedeliberare le aliquote e le tariffe dei tribut
locali, compresa l'aliquota dell'addizionale comanall'lRPEF, e successive modificazioni, le
tariffe dei servizi pubblici locali, nonché per appare i regolamenti relativi alle Entrate deglitiEn
Locali, e stabilito entro la data fissata da norstatali per la deliberazione del bilancio di
previsione. | Regolamenti sulle entrate, purché@ygdi entro il termine di cui sopra, hanno effetto
dal 1° gennaio dell'anno di riferimento anche set&di successivamente all'inizio dell’'esercizio;
I'articolo 1, comma 169 della Legge 27 dicembre6200296 (Legge Finanziaria per I'anno 2007)
in base al quale gli enti locali deliberano le atite e le tariffe dei propri tributi entro la ddissata
da norme statali per la deliberazione del bilandioprevisione. Dette deliberazioni, anche se
approvate successivamente all'inizio dell'esergziche entro il termine per deliberare il bilancio
hanno effetto dal 1° gennaio dell'anno di riferineerin caso di mancata approvazione entro il
suddetto termine, le tariffe e le aliquote si imteno prorogate di anno in anno;

RICHIAMATI:

- larticolo 77-bis, comma 30 del D.L. 25 giugno 2008112 convertito in Legge 6 agosto 2008
n. 133, il quale prevedeva la sospensione del @ategli enti locali di deliberare aumenti dei
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tributi, delle addizionali e delle aliquote deibuiti fatta eccezione per gli aumenti relativi alla
tassa sui rifiuti solidi urbani (Tarsu);

- larticolo 1, comma 123, della Legge 13 dicembrd@0che confermava la sospensione del
potere degli Enti Locali di deliberare aumentirituti, delle addizionali, delle aliquote ovvero
delle maggiorazioni di aliquote di tributi ad essitribuiti con legge dello Stato, sino
all'attuazione del federalismo fiscale, fatta edoee per gli aumenti relativi alla tassa sui
rifiuti solidi urbani (Tarsu);

VISTO larticolo 1, comma 11, del Decreto-Legge d@osto 2011, n.138, recant8lteriori misure
urgenti per la stabilizzazione finanziaria e per $wiluppo” convertito con modifiche in Legge
148/2011, il quale dispone che la sospensione diagli articoli sopra citati, hon si applicéa
decorrere dallanno 2012, con riferimento all’addinale comunale all’imposta sul reddito delle
comunale allimposta sul reddito delle personsicfie di cui al decreto legislativo 28 setteenbr
1998, n. 360

VISTO l'articolo 1, comma 11, del citato Decretogge, cosi come modificato ed integrato dal D.Lgs.
201/2011, il quale prevede che per assicurarazZimmalita del sistema tributario nel suo complesso
la salvaguardia dei criteri di progressivita cuisistema medesimo e informato, i comuni possono
stabilire aliquote dell'addizionale comunale alpwsta sul reddito delle persone fisiche differetezia
esclusivamente in relazione agli scaglioni di remldorrispondenti a quelli stabiliti dalla leggatsie;

CONSIDERATO che

- le risorse assegnate ai comuni nellambito del f@damo fiscale, ed in particolare quelle
assegnate al Comune di Sorso, subiscono nell'a@i@ 2Zna notevole riduzione, dovuta ai
tagli disposti dall'articolo 14 del D.L. 78/2010alfarticolo 28, comma 7, del D.L. 201/2011 e,
da ultimo, dall’articolo 4, comma 5 sexies, del Dnl16/2012;

- a seguito dell’entrata in vigore dell'Imposta Mupide Propria non € piu dovuto il pagamento
dellIRPEF e relative addizionali, dovuti fino aD21, sui redditi fondiari degli immobili non
locati, ai sensi dell’articolo 8 del D.Lgs. n.231A0

- tali risorse affluivano nell'anno 2011 al fondo speentale di riequilibrio o dei trasferimenti
erariali e che, pertanto, verranno corrispondentéenaeno nel 2012;

- ulteriormente per effetto del disposto dell'artmdl3, comma 17, del D.L. 201/2011 il Comune
subira un'ulteriore riduzione dei trasferimenti regh per effetto del maggior gettito
dell'imposta municipale propria, calcolato alleqalote di base previste dall’articolo 13 del
D.L. 201/2011 e secondo le stime operate dal Menistlel’Economia e delle Finanze, rispetto
al gettito dell’ICI;

- a norma dell'articolo 4, comma 5 sexies, del D.L16/2012 il fondo sperimentale di
riequilibrio ed i trasferimenti erariali, di spattea dei comuni, subiranno nell’anno 2012 un
ulteriore taglio di complessivi € 251.000.000;

DATO ATTO inoltre che per effetto delle normativepsa riportate:

- e stata eliminata la sospensione degli aumenti’addizionale;

- l'aliquota massima dell’addizionale comunale IRRE$tata fissata allo 0,80%;

- l'addizionale & dovuta al Comune nel quale il citmtente ha domicilio fiscale alla data del
1°gennaio dell’'anno a cui si riferisce I'addizioaatessa;

- il versamento dell’addizionale e effettuato in atcoe saldo unitamente al saldo dellIRPEF,
con acconto calcolato in misura del 30% dell’aduhale ottenuta applicando l'aliquota al
reddito dell’anno precedente;

- laliquota per il conteggio dell’acconto e quellasata per I'anno di riferimento, se la delibera
di approvazione e stata pubblicata nel sito infaiwnadi cui al DM 31/05/2002 entro il 20
dicembre dell'anno precedente, a quella di questiol anno in caso di pubblicazione
successiva a detto termine;



- la riscossione dell’acconto dell’addizionale comleneelativamente ai - redditi di lavoro
dipendente e assimilati a quelli di lavoro dipertderdi cui agli artt. 46 e 47 del D.P.R.
22/12/1986, n. 917, é effettuata mediante trateerddi sostituti d'imposta in un numero
massimo di 9 rate mensili a partire dal mese dizmamentre il saldo viene trattenuto in un
numero massimo di 11 rate mensili a partire daloderdi paga successivo a quello in cui le
operazioni di conguaglio sono effettuate;

- 1 Comuni possono differenziare le aliquote per Boag di reddito, utilizzando gli stessi
scaglioni previsti per 'IRPEF secondo criteri dogressivita,

- i Comuni hanno facolta di prevedere una sogliassdneione in ragione del possesso di specifici
requisiti reddituali, inteso come limite di redddomplessivo lordo;

CONSIDERATO che allo scopo di assicurare entrafécgenti a finanziare i programmi di spesa,

meglio specificati nella relazione previsionalereggammatica da approvare unitamente al bilancio di
previsione per l'esercizio finanziario 2012, noncle necessita di perseguire una piu equa
distribuzione del carico tributario comunale, aftenti gravante in modo pressoché esclusivo sui
proprietari di immobili, facendo contribuire al $egno dell’organizzazione dei servizi comunali

generali anche i soggetti che, pur usufruendo degissi, altrimenti vi concorrerebbero in minor

misura, si ritiene opportuno incrementare l'aliquali compartecipazione comunale all’addizionale
IRPEF fino alla misura dello 0,80% applicando lade®ma a tutti gli scaglioni di reddito;

VISTO Vlarticolo 11 della Legge n.383/2001 in madedi pubblicazione degli atti e I'articolo 13,
comma 15, del D.L. n.201/2011 convertito con medi#ioni dalla Legge n. 214/2011 che dispone la
trasmissione della deliberazione al Ministero dabnomia e delle Finanze per la pubblicazione sul
sito internet;

VISTA proposta di deliberazione predisposta dalv&io Bilancio-Tributi-Personale;

UDITO Tlintervento dell’Assessore con delega aldBitio, Giuseppe Cattari il quale espone la pratica
affermando che, in sede di predisposizione dahbib di previsione 2012 la Giunta ha deciso di Di

fissare, per 'anno 2012, l'aliquota di compartezipne dell'addizionale comunale IRPEF, nella

misura unica dello 0,80% (zero virgola ottantaqento) da applicare a tutti gli scaglioni di reddi

UDITI gli interventi dei Sigg. Consiglieri, riportati heerbale generale di seduta e riportato, per
estratto, in allegato alla presente deliberazione;

DATO atto che, ai sensi dell'articolo 49, commaldl,D.Lgs. 18 agosto 2000, n. 267, e stato richiest
e formalmente acquisito agli atti, il parere fawale del Dirigente, Responsabile del Servizio
Finanziario, in ordine alla regolarita tecnica etedile;

DATO atto che, ai sensi dell'articolo 49, commaldl,D.Lgs. 18 agosto 2000, n. 267, e stato richiest
e formalmente acquisito agli atti, il parere fawale del Dirigente, Responsabile del Servizio
Finanziario, in ordine alla regolarita tecnica etebile;

Esaurita la discussione sul punto all'Ordine dedr@d ed esperite le formalita di voto con il sedgaen

esito:

- PRESENTIL: 19; ASSENTI N. 2 (Santoni, Pinna) VOTANTL9; FAVOREVOLI: 12;
CONTRARI: 7 (Sanna Nicola, Donaggio, Foddai, Sa@an Paolo, Cappai, Delrio e Marcello
Peru); ASTENUTI: O.



IL CONSIGLIO COMUNALE

Con voti espressi per alzata di mano
DELIBERA

Di fissare, per 'anno 2012, l'aliquota di compaipazione dell'addizionale comunale IRPEF, di cui
al comma 3 dell'articolo 1 del D.Lgs. n. 360/1988|la misura unica dello 0,80% (zero virgola otsant
per cento) da applicare a tutti gli scaglionietidito;

Di demandare agli uffici comunali la pubblicaziodel presente provvedimento sul sito internet
www.finanze.it, essenziale al fine dell'efficacia;

Di dare atto che la presente deliberazione cosditallegato al Bilancio di previsione 2012;
Di prendere atto che il gettito atteso per 'anBd@22I'imposta in oggetto & di € 900.000,00;

Di dichiarare la presente deliberazione, con votiseparata ed all’'unanimita immediatamente
esequibile, ai sensi dell’'art. 134, comma 4, dé&lgs.267/2000.






Letto e approvato, il presente verbale viene canmappresso sottoscritto

Domenico Cuccureddu Dr. Pietro Nurra
F.TO CUCCUREDDU F.TO NURRA
(Il Presidente) (Il Vice Segretario Generale)

ATTESTAZIONE DI AVWVENUTA PUBBLICAZIONE ALL’ALBO PRE  TORIO ON LINE, DI
CONTESTUALE COMUNICAZIONE Al SIGG. CAPIGRUPPO, DI I NSERIMENTO NEL
SITO INTERNET COMUNALE

Certifico che la presente deliberazione vienesséfiin dataO6 Luglio 2012 all’Albo Pretorio
Comunale On Line ah. 365 del Registro (art. 124, T.U.E.L.) e contestualmenobmunicata ai
Capigruppo consiliari (art. 125, T.U.E.L.). La peate deliberazione e altresi pubblicata nel séb w
del Comune di Sorso all'indirizzevww.comune.sorso.ss.gezione deliberazioni consiliari.

Sorso, li06 Luglio 2012 Dr. Pietro Nurra

F.TO NURRA
(Il Vice Segaab Generale)

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE E DI ESECUTIVITA

Certifico che la presente deliberazione € statablpcata mediante pubblicazione all’Albo

Pretorio On Line del Comune per quindici giorni secautivi dal 06 Luglio 2012  (art. 124,
T.U.E.L.)

Dr. Pietro Nurra

Sorso, i 06 Luglio 2012 F.TO NURRA

(Il Vice Segretario Generale)

La presente deliberazione é divenuta esecutivdaia29 Giugno 2012 poiché dichiarata
immediatamente eseguibile (art. 134, comma 4, TIU\E

Dr. Pietro Nurra

Sorso, i 06 Luglio 2012 F.TO NURRA
(Il Vice Segretario Generale)

COPIA CONFORME ALL'ORIGINALE: Sorso 6 Luglio 2012 Il Vice Segretario Generale

(Dr. Pietro Nurra)



Allegato alla deliberazione del Consiglio Comunaiel4 del 29/06/2012

ESTRATTO DEL VERBALE GENERALE - CONSIGLIO COMUNALE DEL 29.06.2012

Punto n. 4 allo.d.g. Addizionale Comunale all'IRPHE-. Determinazione aliquote per
I’Anno 2012.

Il Presidentechiama il punto n. 4 all’'o.d.g. Addizionale Conalmall'lRPEF. Determinazione aliquote
per I'’Anno 2012.

lllustra il punto all'o.d.gl’Assessore alle Finanze Sig. Giuseppe Cattail quale richiama la delibera
della Giunta Comunale n.58 del 24.05.2012 coquiae in sede di approvazione del progetto di bitaper
I'esercizio finanziario 2012, per lo stesso anngppne al Consiglio la variazione dell'aliquota Gedddizionale
comunale all'lRPEF portandola alla huova misurdad@|80%. Motiva la scelta dell'addizionale richianto
l'articolo 1, comma 11, del citato Decreto-Leggesiccome modificato ed integrato dal D.Lgs. 20112Ghe
prevede che per assicurare la razionalita dedrestributario nel suo complesso e la salvagualeiiariteri di
progressivita cui il sistema medesimo é informataGomuni possono stabilire aliquote dell'addizienal
comunale all'imposta sul reddito delle personeliisidifferenziate esclusivamente in relazione sgglioni di
reddito corrispondenti a quelli stabiliti dalla ¢y statale. Rimarca che le risorse assegnate aurcom
nell’ambito del federalismo fiscale, ed in parta@ quelle assegnate al Comune di Sorso, subiswihanno
2012 una notevole riduzione, dovuta ai tagli disipdall'articolo 14 del D.L. 78/2010, dall'articol®8, comma
7, del D.L. 201/2011 e, da ultimo, dall’articolo dpmma 5 sexies, del D.L. n.16/2012; inoltre a ment
dell'articolo 4, comma 5 sexies, del D.L. n.16/2GLZondo sperimentale di riequilibrio ed i tragfeenti
erariali, di spettanza dei comuni, subiranno nefi@ 2012 un ulteriore taglio di complessivi € 220.000.
Pertanto, conclude, che allo scopo di assicuramatensufficienti a finanziare i programmi di spes#glio
specificati nella relazione previsionale e progratioa da approvare unitamente al bilancio di prews per
I'esercizio finanziario 2012, nonché la necessitpatseguire una piu equa distribuzione del catiitutario
comunale, altrimenti gravante in modo pressochfugiso sui proprietari di immobili, facendo contuibe al
sostegno dell’organizzazione dei servizi comunalnhagali anche i soggetti che, pur usufruendo degbsi,
altrimenti vi concorrerebbero in minor misura,igene opportuno incrementare l'aliquota di compaipazione
comunale all’addizionale IRPEF fino alla misuraldd),80% applicando la medesima a tutti gli scaglidi
reddito.

Conclusa la relazione illustrativa sul punto alf'g. in trattaziond Presidenteapre la discussione.

Chiede di intervenire ilConsigliere Nicola Sanna In apertura il Consigliere premette di non
condividere la scelta del’Amministrazione di aurt@@e I'addizionale comunale I'RPEF per I'anno 2012
Sostiene che l'aumento si € reso necessario po&hisgnte di minore entrate, non si sono adopeeeaii
corrispondente per le spese Consiglieri. L'aumatdtbaddizionale, prosegue, si somma alla gia iesie
pressione fiscale alla quale gia sono costrestvotatori,e non trova giustificazione il fatto chietratta di una
tassa proporzionale al reddito. Pertanto I'Enteslalve dovuto adottare tutti gli accorgimenti petare questo
ulteriore prelievo diminuendo proporzionalmente $pese. Invita la maggioranza a non procedere
allapprovazione della proposta di delibera e chieal Consiglio tutto di lavorare congiuntamente per
individuare i tagli alla spesa corrente per evitirasprimento fiscale. Fa presente che tale ragjoento
prodromico alla discussione che si aprira sul puht® riguarda I'approvazione del bilancio previsien nel
corso della quale si entrera nel merito delle scétertanto, precisa, qualora dovesse votare adfaliauesta
proposta indirettamente starebbe dando una vatut@ziositiva alla impostazione del bilancio preisile che
invece non condivide.

Intervienel’Assessore Cattari il quale ribatte che per apportare modificheikantio € necessario farlo
per tempo. Difende la scelta del’aumento dell’aduiale argomentando che si sono lasciate invdaaiffe
TARSU, gia abbastanza alte come determinate dain@ssario Prefettizio nella precedente gestionesiRasa
sul fatto che 'aumento dell'addizionale IRPEF corale determina per i redditi bassi un prelievoniedia, di
€ 36 all'anno. Paradossalmente, prosegue, prevédkgeota I.MU per la 2° abitazione piu alta enaentare le
tariffe TARSU, avrebbe determinato maggiori entfageali ma il prelievo avrebbe pesato molto di pgpetto
allaumento dell’aliquota dell’addizionale comunald reddito dei cittadini.

Interviene il Consigliere Delrio, il quale annuncia il voto contrario poiché si gifica I'aumento
dellIRPEF con il mancato aumento delle aliquokéU. anziché prevedere tagli alle spese.

Intervienel’Assessore Cattariche ribadisce il concetto espresso in precedédiazemento delle tariffe
TARSU ed un inasprimento delle aliquote 1.MU avrelalyuto ripercussioni peggiori sui redditi deiadlini.



Interviene ilconsigliere Siadl quale rammenta ai consiglieri dell’opposiziohiecil primo inasprimento
che riguarda I'addizionale IRPEF comunale era statato dalla precedente maggioranza, attuale appos,
in un periodo meno drammatico del presente edseres di tagli sui trasferimenti.

Intervieneil Sindaco per precisare che sono previste delle fasce dizes®e a tutela delle categorie
meno abbienti. E’ previsto che I'addizionale coman®kPEF non si applica ai redditi fino ad € 8.00adi
I'anno e calcola che per ogni mille euro 'aumeséwa di 3 €. Invita i presenti a dare una lettutanto sta
accadendo a livello nazione ed internazionale. dadt& sorsense non e avulsa dal contesto checlanda.
L'aumento della pressione fiscale non risparmiasnesEnte Locale, afferma. Per quanto riguarda Sorso
riferisce che I’Amministrazione ha operato cercamtve possibile di non inasprire le tariffe peitare
ulteriori disagi e sofferenze ai cittadini. Prosegomunicando che il Governo centrale ha gia anatmper
settembre e dicembre una rivisitazione delle httaaffe prowvisorie alle quali gli enti localii slovranno
attenere. Alla luce delle considerazioni fatte Eggj interventi dei consiglieri dell’opposizionethagogici ed
in particolare rivolgendosi al consigliere Nicolarfha gli rammenta che avrebbe potuto presentare un
emendamento scritto con proposte concrete e dlteendNon avendolo fatto, insiste, dimostra che man
alcuna proposta concreta da proporre.

Il Presidente del Consiglig accertatosi non vi sono altri iscritti ad intemire, apre alle dichiarazioni di
voto.

Interviene ilconsigliere Nicola Sannail quale fa presente che i tagli ai trasferimemin® annunciati e
pertanto si potevano evitare incrementi di spesanecquelli sul personale con inserimento di nudserse. In
merito all'l.MU. riferisce che diversi comuni hanagpplicato il due per mille di aliquota rinuncianale spese.
Preannuncia il voto contrario.

Interviene il’Assessore Cattarj il quale annuncia il voto favorevole e precisa €bntita dei tagli, gli
importi effettivi, sono noti da qualche settima8alla spesa del personale assicura che ci sondesfiat

Interviene ilconsigliere Cappaiche sottolinea la sua contrarieta all'aumentdatidizionale comunale
che, vista l'irrisorieta dell’entrata, a maggiogi@ne andrebbe evitato a favore dei tagli. Fa prtesehe oltre
allaumento delle tasse si sono istituiti i parafiegd il servizio di trasporto al mare a pagamento

Intervieneil Sindaco che con forza ribatte al consigliere Cappai a psdp dell'istituzione del trasporto
pubblico i cui costi precisa sono finanziati totalme dalla Regione grazie all'attuale maggiorarfaazi,
prosegue, il servizio ormai € storicizzato ed éostaossibile estenderlo anche per il Comune di &enn
Rammenta che in passato il costo del servizicadpiorto pubblico per la Marina & costato € 12040D&nno a
carico del bilancio del Comune, e quindi i cittadinSorso pagavano due volte: il servizio di 120.@& carico
del bilancio comunale oltre al prezzo del bigligt&r I'utilizzo. Si chiede perplesso a cosa sirisi&e quindi il
consigliere Cappai.

Interviene ilconsigliere Siasche ricorda al consigliere Cappai che sui parchaggagamento vi era
I'accordo di tutti, come é riscontrabile dai verbdélla commissione consiliare, e ritiene l'intemte del
consigliere fuori tema. In merito alla scelta dimantare I'addizionale, sostiene che pagare poadtieetita
'aumento del costo dei servizi.

Per manifestare la sua ferma convinzione sullagaletla scelta del’Amministrazione interviene il
consigliere Peru il danno minore, sostiene, € quello di aumenf#R&EF comunale. Prende atto che da parte
dell’'opposizione manca una proposta alternativacieia sulla quale ragionare. Riferisce di bugie sitreve il
solito personaggio su giornali locali di cui anasponenti dell’opposizioni si vergognano alle quplesta
amministrazione risponde con i fatti. Riferisce th#tivita del’ Amministrazione di Sorso ormai ¢prezzata
anche a livello Regionale ed e presa come modetifedmento. In merito ai tagli &€ convinto ch@pposizione
non sia in grado di fare proposte vista I'oculateezan la quale si sta amministrando.

Il Presidente del Consiglioaccertata la mancata sussistenza di interventhiadia aperta la votazione,
che avviene per alzata di mano e riporta il seguesito

CONSIGLIERI 19 | CONSIGLIERI

PRESENTI ASSENTI

CONSIGLIERI VOTANTI | 19

VOTI FAVOREVOLI 12

VOTI CONTRARI

ASTENUTI 7 | Sanna Nicola, Donaggio, Foddai, San@an
Paolo, Cappai, Delrio e Marcello Peru.

Sulla base del descritto esito di votazionBriésidentedichiara approvato a maggioranza dei
presenti il punto n. 4 all'o.d.g. “Addizionale Camale all'IRPEF. Determinazione aliquote per 'Ar2@l2".
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